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Finlands Tandlakarforbund

Suomen Hammaslaakariliiton lausunto selvitystyé6ryhmien raportista ”Selvitys
hammasladaketieteen erikoisalojen ja erikoistumiskoulutuksen uudistamisesta ja suu- ja
leukakirurgian erikoisaloista”

Hammaslaakariliitto kiittda mahdollisuudesta lausua alan kannalta keskeisesta asiasta.

Tyoryhma on selvittanyt hammaslaaketieteen erikoisalojen ja erikoistumiskoulutuksen mahdollista
uudistamista lainsaadannon ndakdkulmasta. Sen tehtavaksi oli annettu selvittaa tarvetta eriyttda kahden
hammasladketieteen erikoisalan (kliininen hammashoito ja hammasldaketieteellinen diagnostiikka)
painotusaloja omiksi erikoisaloikseen, suuldaaketieteen erikoisalan perustamistarvetta seka arvioida
vaatimusta kahden vuoden kliinisesta tydskentelystd ennen erikoistumiskoulutusta. Lisdksi tydryhman tuli
perustaa alatydryhma selvittdamaan suu- ja leukakirurgian erikoistumiskoulutukseen liittyvia asioita.

Ty6ryhma esittaa raporttiluonnoksessaan kattavasti ratkaisuvaihtoehtoja sille osoitettuihin selvitystehtaviin
seka arvioi esittamiensa vaihtoehtojen vaikutuksia vakuuttavasti ja monipuolisesti perustellen.
Selvitystydryhman kokoonpano edustaa ammattikuntaa kattavasti. Lisaksi eri sidosryhmia on kuultu
laajasti. Tydoryhman selvitys on selked, kattava ja ajankohtainen. Se on perusteellinen ja laajasti
taustoitettu.

Raporttiluonnokseen on sisallytetty myds suu- ja leukakirurgian erikoistumiskoulutukseen liittyvia asioita
selvittdmaan perustetun alatydéryhman selvityksia. Jatkotyostossa olisi kuitenkin tarkoituksenmukaista
jakaa koordinaatiojaoston alaisuuteen perustetun tyéryhman ja sen edelleen nimedaman alatyoryhman
selvitykset kahdeksi erilliseksi, kummankin tyéryhman omaksi raportiksi. Koordinaatiojaoston alaisuuteen
perustetun tydryhman raportissa riittaisi talta osin toteamus, ettd saamansa tehtavanannon mukaisesti
tyoéryhma on perustanut erillisen alatydoryhman selvittdmaan suu- ja leukakirurgian
erikoistumiskoulutukseen liittyvid asioita. Alatydryhma voisi jatkaa oman raporttinsa jatkotyostamista
irrallaan selkeasti valmiimmasta tyéryhman raporttiluonnoksesta.
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Esitamme Hammasldakariliiton lausunnossa seuraavia huomioita raporttiluonnokseen:

Painotusalojen erottelu omiksi erikoisaloikseen

Ty6ryhma esittaa kliinisen hammashoidon ja hammasldaketieteellisen diagnostiikan painotusalojen
eriyttamista omiksi erikoisaloikseen.

Raportissa esitetdan useita perusteluja eriyttamista puoltavista seikoista ja kuvataan myos eriyttamisen
mahdollisia haittoja. Raportissa eriyttamista puoltavina seikkoina viitataan myds koulutustarpeen arviota
pohtineen tyéryhman raportin painotusaloja koskeviin kohtiin (Rellman ym. 2022).

Hammaslaakariliitto kannattaa esitysta kliinisen hammashoidon ja hammaslaaketieteellisen diagnostiikan
painotusalojen eriyttamisesta EU:n yleisen kdytdnnon kanssa yhdenmukaisiksi.

Puutteelliset koulutusresurssit saattavat kuitenkin vaikeuttaa eriyttdmisen kaytdannon toteuttamista. Myos
uusien koulutusvirkojen saaminen erikoistujille on epdvarmaa. On tarkea tiedostaa, ettd alojen
eriyttdminen saattaa mahdollisesti johtaa osaamisen kaventumiseen. Jos painotusalat eriytetdan omiksi
erikoisaloikseen, koulutuksen ja erikoishammaslaakarien osaamisen laaja-alaisuuden turvaamiseen tuleekin
kiinnittaa erityistd huomiota mm. henkil6kohtaisten jatko-opintosuunnitelmien ja sivuosa-alueiden avulla.
Riittavan laaja-alainen osaaminen on erityisen tarkeda yliopistokaupungeista etaalla olevilla alueilla, joilla
saattaa olla hyvinkin alhainen erikoishammasladkarimaara ja yksi erikoishammaslaakari saattaa vastata
laajankin maantieteellisen alueen erikoishammaslaakariosaamisesta.

Suuldaketieteen erikoisalan perustamistarve
Tyoryhma esittaa suuldsketieteen erikoisalan perustamista.

Raporttiluonnoksessa perustellaan uuden erikoisalan tarve ja maaritelldan sen sisalt6. Tyéryhma nosti
raporttiluonnokseen useita tydoryhman tekemassa kyselyssa esille nousseita uuden erikoisalan etuja, mutta
my0s useissa vastauksissa esille nousseita haittoja. Tydoryhma on keskustellut myds vaihtoehdoista
suulasketieteen oman erikoisalan perustamiselle, mutta lopulta paatynyt esittdmaan suuldsketieteen
erikoisalan perustamista.

Hammaslaakariliitto kannattaa suuladketieteen erikoisalan perustamista.

Uuden erikoisalan perustaminen haastaa kuitenkin jo nykytilanteessa riittdmattémia koulutusresursseja
entisestaan. Lisaksi on huomioitava, ettd kokonaan uuden erikoisalan perustaminen vastaisi
tdmanhetkiseen osaamistarpeeseen ja -vajeeseen hitaasti. Yksi mahdollinen keino suulddketieteen
koulutuksen ja osaajien sekda mahdollisesti myos kouluttajien nopeammaksi saamiseksi
palvelujarjestelmaan saattaisi ainakin siirtymavaiheessa olla suulaaketieteen erityispatevyyden
perustaminen. Suoritettua suuldaketieteen erityispatevyytta voisi hyddyntaa erikoistumisopinnoissa.
Yhdessa geriatrian ja erityistarpeisen potilaan hoidon erityispatevyyksien kanssa esimerkiksi
yleisladketieteeseen painottuva suuldaketieteen erityispatevyys muodostaisi paljon samoja elementteja
sisaltavan kokonaisuuden esimerkiksi Ruotsin suuladketieteen erikoisalan kanssa. Erityispatevyydet
saattaisivat olla erikoishammaslaakarikoulutusta varmempi keino turvata osaamista erityisesti
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perusterveydenhuollossa ja yliopistokaupunkien ulkopuolella seka alueilla, joilla erikoishammaslaakareita ei
ole ja/tai joille heité ei hakeudu. Mahdollisen laajennetunkin erityispatevyyden ongelmana voidaan pitda
sitd, etta erityispatevyyksien suorittaminen edellyttda Hammaslaakariliiton jasenyytta. Lisakoulutusohjelma
voisi olla toinen vaihtoehto kokonaan uuden erikoisalan perustamiselle.

Vaikka diagnostinen, kliininen ja konsultoiva suuldadketieteen erikoisala perustettaisiin, tulee
suulaaketieteen koulutusta vahvistaa myods hammaslaakarien perusopetuksessa. Aluksi uutta
koulutusohjelmaa olisi hyva pilotoida yhdessa yliopistossa, pyrkia varmistamaan ohjauksen laatu seka
seurata suuldaketieteen erikoishammaslaakarien tarvetta ja tyoéllistymista.

Ennen erikoistumiskoulutusta tehtdvan kahden vuoden kliinisen tyoskentelyn arviointi

Tyoryhma esittada ammattihenkildlain 4 a § toista momenttia muutettavaksi siten, ettd sana "kliininen”
poistettaisiin viimeisesta lauseesta: ... ja joka on tydskennellyt paatoimisesti hammaslaakarin kliinisissa
tehtéavissa vahintaan kaksi vuotta.”

Hammaslaakariliitto kannattaa tyéryhman esitystad poistaa vaatimus nimenomaan kliinisissa tehtavissa
hankitusta kahden vuoden tyoskentelysta. Esitysta tulisi kuitenkin tarkentaa siten, etta kliiniselle
erikoistumisalalle hakeuduttaessa edelleen edellytettaisiin kliinisissa tehtdvissa tydskentelya kahden
vuoden ajan. Sen sijaan ei-kliiniselle erikoisalalle hakeuduttaessa kliininen tydskentely ei jatkossa olisi
vaatimus.

Erityisesti perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yksikoissa hallinnollisessa tai diagnostisessa
tehtavassa tyoskentelevalld erikoishammasladkarilla tulee kuitenkin olla riittava kasitys palvelujarjestelman
kokonaisuudesta ja hammasladketieteen eri osaamisalueista.

Tyoéryhman esittamia muita kehittamisehdotuksia

Ty6ryhma on nostanut raporttiluonnokseen nelja tyoskentelynsa yhteydessa esiin noussutta muuta
kehittdmisehdotusta:

1) Kahden vuoden tyékokemuksesta luopuminen nahtiin tyéryhmassa mahdolliseksi, mikali koulutus
muutetaan esimerkiksi viisivuotiseksi, ja siihen sisallytetdaan hyvin strukturoitu erikoisalan
koulutukseen valmistava koulutusjakso perusterveydenhuollossa.

Hammaslaakariliitto toteaa tydryhman tavoin, etta koulutusresurssien puutteen vuoksi muutos ei
ole nyt ajankohtainen. Lisdksi tulisi arvioida muutoksen vaikutusta laajemmin myos
rahoituksellisten asioiden nakoékulmista.

2) Ammattipdtevyysdirektiivin liitteeseen V tulee pdivittéié Suomen osalta tiedot erikoislaakari- ja
erikoishammaslaakaritutkintojen muuttumisesta koulutuksiksi. 1ta-Suomen yliopisto ja Tampereen
yliopisto tulee lisata asiakirjan antavien elinten listaan.

Hammaslaakariliitto kannattaa paivitysten tekemista.
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3) Terveydenhuollon erikoishammaslddkdri- ja erikoislddkdrikoulutusten yhdenmukaistaminen
Ty6ryhma ehdottaa, etta terveydenhuollon erikoisladkari ja -hammasladkarikoulutuksen
yhtendistamisen valmistelemiseksi perustettaisiin laaja-alainen tydoryhma, jossa olisi edustus
kaikista ladketieteen ja hammasladketieteen koulutusta antavista yksikoista. Yhdistamisen tarve on
todettu aikaisemmassa erikoishammaslaakarikoulutusta miettineen tydryhman raportissa jo
vuonna 2002.

Hammaslaakariliitto kannattaa tyéryhman perustamista terveydenhuollon erikoishammaslaakari- ja
erikoisladkarikoulutusten yhdenmukaistamisen valmistelemiseksi. Ryhdyttdessa valmistelemaan
mahdollista koulutusten yhtendistamistd on tarkea varmistaa, etta yliopistojen edustajien lisaksi
palvelujarjestelma ja erityisesti uudet hyvinvointialueet ovat riittdvan laaja-alaisesti edustettuina.

Suu- ja leukakirurgian muutosehdotukset ja vaihtoehtojen arviointi

Suu- ja leukakirurgian alatyoryhman tehtadvaksi oli annettu selvittda suu- ja leukakirurgian koulutuspolku
seka hammaslaakarin etta laakarin peruskoulutuksen pohjalta.

Ottaen huomioon, ettd kyseessa on alatyoryhman raportti, on se sivumaaraisestikin arvioiden huomattavan
suuri osa lausuttavasta raporttiluonnoksesta. Ennen kaikkea alatyéryhman raportin osuus vaikuttaa
keskenerdiseltd, ja syntyy vaikutelma, etta alatyéryhman raporttiluonnoksessa ei ole paasty selvaan
lopputulokseen.

Alatyéryhman raportti painottuu paljolti kunkin yliopiston erikoishammaslaakari- ja
erikoisladkarikoulutuksen toisistaan irralliseen listaukseen. Lukijaa olisi palvellut, jos raporttiluonnoksessa
olisi kunkin yliopiston koulutusten erillisen luetteloinnin sijaan rakennettu teksti siten, etta siind olisi
kuvattu, miltd osin koulutuspolut ovat yhtenevaiiset ja toisaalta milta osin ja milld tavoin ne poikkeavat
toisistaan eri yliopistojen kesken (esim. kdytannon koulutuksen vaatimusten, ladketieteen taydentavien
opintojen tai esim. tieteellisen koulutuksen osalta). Teksti olisi vaatinut tydstamista pidemmalle: syntyy
vaikutelma, ettd on vasta koottu taustamateriaali, mutta sita ei vield ole toimitettu raporttiluonnokseksi.

Keskeneraisyyden vaikutelmaa vahvistaa se, ettd alatydoryhma ei raporttiluonnoksessaan paady antamaan
muutosehdotusta esim. erikoisladkarikoulutukseen paasyn edellytyksista tai tee muutosehdotusta
erikoishammasladkarikoulutuksessa olevien mahdollisuudesta suorittaa tarvittaessa ladketieteen
lisensiaatin tutkinto, vaan vasta esittda em. asioiden selvittdmiseen ryhtymista.

Raporttiluonnoksessa todetaan, ettd nykyinen erikoishammaslaakarikoulutus vastaa palvelujarjestelman
osaamistarpeisiin, joten muutostarpeita erikoishammaslaakarikoulutuksen vaatimusten osalta ei esitetty.

Hammaslaakariliitto nakee nykymuotoisen suu- ja leukakirurgian erikoishammaslaakarikoulutuksen
tarkedna ja tarpeellisena. Tata tukee myos alan osaajien nakemys.

Perusterveydenhuollossa on talla hetkella tarvetta seka uusille suu- ja leukakirurgian
erikoishammaslaakariviroille etta erikoishammaslaakareille. Tulisi selvittad, hakeutuvatko suu- ja
leukakirurgian erikoishammaslaakarit nykyisella koulutuksellaan téihin perusterveydenhuoltoon ja
toisaalta, riittdako koulutusta vastaavia vaativia erikoishammaslaakarin tyotehtavia kaikille
erikoishammaslaakareille.
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Raporttiluonnoksessa todetaan, ettd osalla erikoishammaslaakareista olisi hyva olla myos ladketieteen
lisensiaatin tutkinto, mitd ei kuitenkaan esiteta lisattavaksi erikoistumiskoulutusvaatimuksiin. Sen sijaan
tarkeana seikkana tyoryhma ehdottaa, etta erikoishammaslaakarikoulutuksessa olevien mahdollisuutta
tarvittaessa suorittaa ladketieteen lisensiaatin tutkinto selvitettdisiin. lman hammaslaaketieteen
lisensiaatin tutkintoa olevien erikoisladkarien tyollistyminen palvelujarjestelmaan on osoittautunut
vaikeaksi.

Selvitetdan suu- ja leukakirurgian erikoisladkarikoulutuksen muuttamista siten, etta koulutukseen
padsyn edellytyksena on seka lddketieteen lisensiaatin tutkinto ettd hammasladketieteen lisensiaatin
tutkinto.

Seurataan nykyisten koulutusvaatimusten mukaisten erikoislaakarien tyollistymista valmistumisen
jalkeen.

Hammaslaakariliitto kannattaa selvityksen tekemista alatydryhman esityksen mukaisesti. Nykyisten
koulutusvaatimusten mukaisten erikoisldakarien tyollistymisen seuranta on myos tarkeda. Lisaksi tulee
selvittaa ilman hammaslaadketieteen lisensiaatin tutkintoa olevien erikoislaakarien tyollistymisen esteet ja
ilmion laajuus. Hammaslaaketieteen taydentavat opinnot ovat valttamattémia erikoisladkarikoulutuksessa
jatkossakin.

Alatyéryhmalle asetetuissa tavoitteissa edellytettiin huomioimaan koulutuksen sisdlléon vastaaminen
palvelujarjestelman tarpeisiin. Erityisesti tasta nakokulmasta tarkasteltuna Hammaslaakariliitto nakee, etta
tulisi selvittdaa keinot varmistaa perusterveydenhuoltotasoisen, ensisijaisesti dentoalveolaarikirurgian
maantieteellisesti kattava riittdva osaaminen. Kaksoistutkinnon suorittaneet sijoittuvat padosin
erikoissairaanhoitoon, mika ei riittavasti tue perusterveydenhuollossa olevaa kirurgian osaamisvajeen
korjaamista. Toisaalta kaksoistutkinnon suorittaneet erikoisladkarit olisivatkin ylikoulutettuja
perusterveydenhuollossa paljolti dentoalveolaarikirurgiaan painottuviin tehtaviin.

Selvitetdaan mahdollisuus erikoishammaslaakarikoulutuksessa oleville suorittaa tarvittaessa ldaketieteen
lisensiaatin tutkinto.

Esitys on epdamadrdinen, ja epdselvaksi jaa, milloin syntyy tilanne “tarvittaessa”. Toisaalta ladketieteen
lisensiaatin tutkinto on jo aiemmin ollut mahdollista suorittaa osassa yliopistoja. Erityisesti olisi tarpeen
selvittad, miten ladketieteen lisensiaatin tutkinnon suorittaminen on vaikuttanut tulevaan tyéllistymiseen ja
kuinka moni naistd hammasladkareista on siirtynyt sellaiseen ladkéarin tyéhon, jossa hammasladketieteen
lisensiaatin tutkinto ja kyseinen suu- ja leukakirurgian erikoistumiskoulutus ei olisi ollut tarpeen.

Hammaslaakariliiton muita kommentteja ja huomioita hammaslaaketieteen erikoisalojen ja
erikoistumiskoulutuksen uudistamista koskevan raporttiluonnoksen jatkotyéssa huomioitavaksi

Vaikka tydéryhma ei ollut saanut toimeksi korjata erikoishammaslaakarikoulutuksen vaylien surkeaa
tilannetta monella alueella, tulee asia huomioida osana erikoistumiskoulutuksen uudistamisen
kokonaisuutta.

Koulutusresurssien puute jarruttaa erikoishammaslaakarikoulutuksen uudistamista. Hyvinvointialueilla on
huomattava vaje erikoishammaslaakareista, jotka voisivat toimia myds kouluttajina. Valtakunnallisen
ohjaajajarjestelman luominen saattaisi olla yksi keino tasata eroja isojen keskusten ja syrjaisempien
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alueiden vililla. Koulutusten ja kaytdntojen yhtendistaminen seka yliopistojen valisen yhteistyon ja
kouluttajien valtakunnallisen kouluttamisen mahdollisuudet ja vaikutukset tulee arvioida.

Suun erikoishoidon yksikkdjen toiminta on hoitopalvelujen tarjoamisen lisaksi nahty tarkedana myos
erikoishammaslaakarien koulutuksen kannalta. Erikoishammaslaakarien puute nahdaan kuitenkin yhtena
esteena myos ndiden yksikkdjen perustamiselle.

Lisdksi ammattinimikkeiden kansallisten muutosten osalta on suoritettava ns. suhteellisuusdirektiivin
mukainen suhteellisuusarviointi.

Teknisia korjauksia:

S. 26, ensimmainen kappale: viimeisesta lauseesta puuttuu jotain.

S.42 kohta 4.4 ensimmainen kappale, toinen lause: aikamaareen lisddminen selventaisi viestia.: ...vaatisi
noin 40 erikoishammaslaakarin valmistumista...

s. 45 viimeinen kappale: kirjoitusvirhe asetuksen 6 pykdssd

s. 49, kohta 5.1.1 ensimmainen kappale, viimeinen lause on epaselva tulkinnaltaan; toinen kappale
kirjoitusvirhe lauseessa ”“muita vastauksia mainittuja”

S. 53 viimeinen kappale: ”ldakarintutkinto kuuden. vuoden” eli ylimaarainen piste

s. 66 puolivali kirjoitusvirhe: Perustetaan asiaa valmistelemaan laaja-alainen tyéryhma, jossa on edustus
kaikista ladketieteen ja hammslaaketieteen koulutusta antavista yksikoista.
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