m PAAKIRJOITUS

Iman hammaslddkirikoulutusta ei olisi hammasliike-

pinahjo — siilyy yleensd sieltd valmistuneiden mieles-
sd. Se on erikoisasemassa lipi elimin. Ajalla on kuitenkin
tapana kullata muistot. On hyvi, ettd oma peruskoulutus
koetaan vahvana, se tuo varmuutta: “Opintovaatimukset
olivat sithen aikaan kovat ja tinkimittomit.” Toisaalta tima
voi johtaa nykyisen koulutuksen aliarvioimiseen: “Jos mind
jouduin poistamaan sata hammasta kandina, niin kahden-
kymmenen ekstraktion kokemuksella nykyopiskelija ei var-
maankaan kelpaa tosi tydhon.” Vaarana on, ettd timin pii-
vin koulutusta arvioidaan menneiden tietojen perusteella.
lutetaan? Miten integraatio on muuttanut koulutusta? Jos
hampaan poistoja onkin vihemmin, niin mitd tiysin uutta
on tullut tilalle? Titd hammasliddkirikoulutuksen teemanu-
meroa lihdettiin tekemdin juuri tistd lihtokohdasta.

Yliopistokoulutus asettaa my6s kullakin hetkelld nouda-
tettavan ammattistandardin. Arvioitaessa hammasldikarin
menettelytapoja vaikkapa kantelutapauksessa luo kotimai-
sissa yliopistoissa tilld hetkelli — ei 20 vuotta sitten —
annettava koulutus ensisijassa sen referenssin, johon tutkit-
tavaa menettelyd verrataan. Laki velvoittaa pitimiin tiedot
taydennyskoulutuksella ajan tasalla.

Teemanumero kisittelee kattavasti alamme koulutuksen
eri puolia — hammasldikirikoulutuksen suuria linjoja ope-
tusministerion, laitosten johtajien, opettajakunnan ja opis-
keljjoiden kannalta. Kaikki kisitykset eivit suinkaan ole
yhdenmubkaisia. Oman lusikkansa soppaan tuo nykyian myos
EU, joka asettaa raamit hammasliddkirienkin koulutukselle.
Valmiudet pitai olla kunnossa koko yhteison alueella.

Kunnianhimoisena tavoitteenamme on ollut myos pei-
lata sitd, miten hyvin peruskoulutuksessa saadut valmiudet
vastaavat timdn pdivin vaatimuksia. Ilmeisesti tilanne on
taltd osin parempi kuin miki on ammattikunnan yleinen
kisitys asiasta. Toisaalta tosiasia kuitenkin on, ettd vuonna
2000 tapahtunut kliinisen koulutuksen integraatio terveys-
palvelujirjestelmidn aiheutti hdirioita ja opintojen viivasty-
misti, joista nyt toivottavasti on pidsty ohitse. Emme ha-
lunneet myo6skiin sivuuttaa yhti viime vuosien kipukohtaa
vaiheen aikana tai sen jilkeen.

Tdmi teemanumero antaa myos selkedn yhteenvedon

Koulutus on kaiken
perusta

tilastotietoineen siitd, missd menniin tieteellisessi ja am-
matillisessa jatkokoulutuksessa seki tiydennyskoulutuk-
sessa. Suurin ansio numeron kokoamisesta kuuluu Ham-
maslaikirilehden toimittajalle, hammasladkiri Outi Hau-
riksi valmistuneelle Heidi Lastikalle.

Koulutusvaihe merkitsee thmisen eldimassa merkitti-
vid kayttaytymismallien omaksumisen aikaa. Liikaa el
voitane korostaa opettajan antaman roolimallin merki-
tystd: Miten potilasta kohdellaan? Miten kisitellddn vaik-
kapa kollegalta tullutta uutta lihetettd? Miten tyotiimin
muihin jaseniin suhtaudutaan? Miten ristiriitatilanteista
mutta toiveena on, etti tuon opetuksen osuutta ja keino-
ja voisi edelleen laajentaa. Opiskeluaika merkitsee ylei-
sesti kaikissa ammateissa initiaatioriittid — ammattiin
tulevat per ehdytetdidn ammattikunnan toimintaan ja ajat-
telumalliin, kiayttdytymiseen, jopa pukeutumiseen. Ou-
lun yliopistossa on timin ulkoisena merkkini ollut odon-
tofiilikaste, josta myOs kerrotaan tidssd numerossa.

Erikoishammaslddkirien midrillinen osuus tulee kas-
vamaan nykyisestd koulutuksen samalla kehittyessa. Hyva
niin, mutta timi ei saa johtaa hammaslidiketieteen lisen-
siaatin tutkinnon sisillon tai arvon heikkenemiseen. Siitd
ei saa muodostua mitddn vilitutkintoa. Toimipa ham-
masldakiri jatkossa yksityishammasldakarina tai julkisen
tyonantajan palveluksessa, niin hyvii kliinisii taitoja tar-
vitaan takuuvarmasti. Potilaiden, yhteiskunnan ja am-
mattikunnan on voitava luottaa sithen, ettd yliopistoista
valmistuvat uudet hammasliakirit vastaavat niitd odo-
tuksia.
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